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Klassifikationsmaoglichkeiten der phraseologischen
Wortverbindungen aus kontrastiver
Sicht Deutsch-Polnisch

W wielu systemach jezykowych funkcjonujg pofgczenia wyrazowe, ktére ze
wzgledu na swojg utrwalong forme oraz specyficzne znaczenie stosowane sg w
komunikacji jako gotowe frazy niosgce ze sobg dodatkowo okre$lony tadunek
emocjonalny. Znajomos$c¢ frazeologizmow jest wazna zaréwno w nauce jezyka
obcego, jak i w pracy ttumacza. Poprawnie uzyte mogg wzbogacac¢ wypowiedz i
Swiadczg o wysokim stopniu opanowania jezyka obcego. Ich niewfasciwe
zastosowanie moze jednak doprowadzi¢ do nieplanowanego efektu komicznego
lub wrecz zaktécac¢ komunikacje. W ponizszym artykule w oparciu o réznorodne
teksty zrédfowe zostang przedstawione kryteria wedtug ktorych definiuje sie
frazeologizmy w niemieckim i polskim systemie jezykowym. Nastepnie zostanie
przedstawiona réznorodnosc takich grup wyrazowych w obu jezykach.

Stowa klucze: frazeologia, frazeologizmy, utarte zwroty, przystowia.

1. Einfiihrung

Beim Lernen einer Fremdsprachen stoé3t man frilher oder spater
auf Wortgruppen, deren Ubersetzung Schwierigkeiten bereitet, weil aus
der Bedeutung ihrer Komponenten die Gesamtbedeutung schwer zu
erschlielen oder sogar unmdglich ist. Es handelt sich dabei um
Phraseologismen. Feste Wortverbindungen der Art bilden den Gegenstand
der Phraseologie. Der Begriff "feste Wortverbindungen" umfasst
Wortkomplexe, die sich durch bestimmte Merkmale voneinander
unterscheiden, z. B. stehende Wortverbindungen (zu Hause, zu Ful)
Gruf3- und Abschiedsformeln (Guten Abend, Grii3 Gott, Gute Nacht),
Zwillingsformeln (auf Schritt und Tritf), Idiome (fiir die Katz sein —
,vergeblich, nutzlos sein’; [7, S. 376], Sentenzen (die Wiirfel sind
gefallen — ,eine Entscheidung wurde getroffen’; [7, S. 820] Sprichworter
(Einmal ist keinmal).

Bereits an den angefiihrten Beispielen sieht man ein, dass unter
dem Begriff ,phraseologisch’ eine Vielfalt von unterschiedlichen
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Wortkomplexen zu verstehen ist. Im Nachstehenden werden die
einzelnen Gruppen in zwei Sprachsystemen- im Deutschen und im
Polnischen dargestellt, um dadurch feststellen zu kdnnen, dass dieses
sprachliche Phanomen in unterschiedlichen Sprachen viele Ahnlichkeiten
aufweist. Da wird auch auf unterschiedliche Kriterien zum Zweck der
Zuordnung zu einer bestimmten Gruppe der Phraseologismen
hingewiesen.

2. Phraseologismen

Der Terminus ,Phraseologismus’ findet in dem griechisch-
lateinischen Wort phrasis ,rednerischer Ausdruck’ seine Quelle. [10, S. 2]
In der deutschen Sprache existiert der Begriff Phrase schon seit dem 17.
Jh. Er wurde aus dem Franzdsischen entlehnt und enthielt neben der
heute gelaufigen auch eine pejorative Bedeutung als "inhaltsleere
Redensart", "inhaltsleere Schdnrednerei und Neigung dazu". Noch im
20. Jh. war die negative Bedeutung des Begriffs im Gebrauch. [10, S. 2]

Der "Phraseologismus" kommt als Oberbegriff fir verschiedene
Teilklassen vor. Dieser Begriff, sowie seine Ableitungen (z. B.
phraseologisch, Phraseme, Phrasen, wie auch Phraseologie — als die
Bezeichnung der gesamten Teildisziplin) geht — wie bereits erwahnt - auf
denselben griechischen und spétlateinischen Terminus zurick.

In den meisten gegenwartigen Nachschlagewerken kann man
folgende Definition des "Phraseologismus" finden:

"feste, stehende Redewendung, Redensart, Phrase. Fest
zusammengehdrende, unzerlegbare Wortverbindung, deren
Gesamtbedeutung haufig nicht mehr die Summe der Bedeutungen ihrer
Einzelkomponenten darstellt (Menschen guten Willens), sondern eine
Umdeutung (Ubertragung) erfahren hat (jemandem den Kopf waschen-
Jihn rigen’), die oft nicht mehr motiviert erscheint, d. h. sie lasst sich
nicht mehr aus den Einzelbedeutungen erschlieRen (...).
Phraseologismen driicken einen einheitlichen Begriff aus, werden in der
Funktion eines Einzelwortes gebraucht und kénnen daher haufig durch
ein solches ersetzt werden (. . .)" [20, S. 201].

Aus der Sicht der kognitiven Sprachwissenschaft wird als
Hauptmerkmal der Phraseologismen die Tatsache gehalten, dass sie in der
Kommunikation wie einzelne (Gruppen)Lexeme funktionieren. Auch u. a. A.
Pajdzinska [17, S. 12] definiert Phraseologismen, indem sie v. a. auf ihre
Festigkeit und Nicht-Summativitdt der Bedeutung aufmerksam macht:

"Sg one ztozonymi znakami jezykowymi — nieswobodnymi,
reprodukowanymi z pamieci potgczeniami wyrazow, z ktérych kazdy
wystepuje zwykle réwniez jako samodzielna jednostka leksykalna.
Potagczenia te cechuje nieregularno$¢ semantyczna: nie wystarczy
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znajomos¢ znaczen komponentdw i schematu syntaktycznego, wedtug
ktdrego zostaty potgczone, by okresli¢ znaczenie catosci."

Bei E. tabno-Falecka [15, S. 259] werden als Phraseologismen
Sprachbilder genannt, die

,<das Wesen komplizierter Erscheinungen in kurzer und pragnanter
Form wiedergeben, gleichzeitg aber wegen ihrer nationalen
Gebundenheit oft ,unlbersetzbar" sind, d. h. keine (phraseologischen)
Aquivalente in anderen Sprachen aufweisen".

Als Beispiel nennt die Autorin Phraseologismen, die fir eine
bestimmte Sprache ,typisch" sind:

Typisch deutsch

bei jmdm. ist Hopfen und Malz verloren — bei jmdm. ist alle Mihe
umsonst,

jmd. andert sich trotz aller Ermahnungen nicht mehr’ [7, S. 349]

Jjmdn. tiber den griinen Klee loben — ,jmdm., etwas tber Gebuhr,
Ubermafig

loben’ [7, S. 387]

frech wie Oskar —’sehr frech’ [7, S. 217]

Dagegen als typisch polnisch gelten u. a.:

spiec raka — 'zaczerwienic sie’ (erroten)

wyj$¢ na czym$ jak Zabfocki na mydle — 'ubi¢ zly interes’ (ein
aulerst schlechtes Geschaft abschlielen)

gtupi Jasiu —'gtuptas’ (Dummkopf)

Der Unterschied zwischen Phraseologismen und freien
Wortverbindungen liegt in der fehlenden Reproduzierbarkeit der
phraseologischen Einheiten, sodass sie nicht immer als generierungsoffene
Schemata anzusehen sind. Sie bilden eine semantische Einheit und
werden deshalb wie ein Lexem behandelt. Die Hauptmerkmale der
Phraseologismen, die sie von anderen festen Wendungen unterscheiden,
sind u. a. ihre Polylexikalitdt (formale Komplexitat), Figuriertheit (nicht-
summative Gesamtbedeutung), Festigkeit, Stabilitét (auch: Fixiertheit). Die
genannten Termini werden noch im Nachstehenden behandelt.

Derselben Herkunft wie der ,Phraseologismus’ ist auch der Begriff
,Phraseologie’. Man unterscheidet zwei Auffassungen von Phraseologie,
je nachdem welches der Kriterien angenommen wird. Aus diesem
Grund unterscheidet man zwischen der Phraseologie im engeren und
der Phraseologie im weiteren Sinne. Die erstere beschrankt ihr
Forschungsobjekt auf feste Wortverbindungen mit dem idiomatischen
Charakter (hoher Grad der Idiomatizitat), deren Bedeutung nicht mehr
aus den einzelnen Komponenten zu erschlief3en ist:
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etwas auf seine [eigene]Kappe nehmen (ugs.) — ,die Verantwortung
fur etwas Ubernehmen’ [7, S. 371]

eine/die Milicke machen (ugs.) — ,sich davonmachen, verschwinden’
[7, S.494]

Derartige Phraseologismen missen aus mehr als einem Wort
bestehen und eine stabile syntaktische Struktur haben. Das
entscheidende definitorische Merkmal der Phraseologismen ist bei dieser
Einteilung ihre Idiomatizitat. Demzufolge wird eine Wortverbindung erst
dann als ,Phraseologismus im engeren Sinne’ oder ,Idiom’ bezeichnet,
wenn eine ihrer Komponenten ihre freie, wendungsexterne Bedeutung
verloren hat. (Nicht alle Phraseologieforscher z. B. R. Hessky,
G. Kammer, sehen einen Sinn darin, einer Gruppe der Phraseologismen
eine andere Bezeichnung zu geben. Das Problem hat darliber hinaus
auch einen regionalen Charakter.)

Von der ,Phraseologie im weiteren Sinne’ ist dann die Rede, wenn
man als Hauptmerkmal der Phraseologismen ihre Festigkeit betrachtet.
Diese Bezeichnung wird auf folgende Weise erklart: ,Sie werden nicht
frei nach den Regeln der jeweiligen Einzelsprache produziert, sondern
liegen bereits als Rede (Diskurs) anwendungsbereit vor und werden
abgerufen, wiederholf". [15, S. 143].

Endgultig hat sich in der deutschen Phraseologie die weitere
Auffassung der Phraseologie durchgesetzt, d. h. die Phraseologie im
weiteren Sinne. Demzufolge werden als Phraseologismen (auch:
Paralexeme, Wortgruppenlexeme, festelphraseologische Wendungen,
phraseologische Einheiten) solche Einheiten des Wortschatzes
betrachtet, die bereits vorgeformt sind und daher wie ein Lexem in der
Kommunikation gebraucht werden. Die Komponenten eines
Phraseologismus sind syntaktisch verbunden und lexikalisch bzw.
semantisch modifiziert — der Sprecher empfindet sie als ein Lexem. Eine
Minimalstruktur der phraseologischen Einheit besteht aus einem
Autosemantikon (Lexem der Hauptwortart mit Eigenbedeutung) und
einem Synsemantikon (Lexem mit grammatischer Funktion), [16, S. 83].
Sie sind feste Wortverbindungen (aber — bis auf wenige Ausnahmen-
keine Satzkonstruktionen) und missen zu einem Satz erganzt werden
[2, S. 16]. Phraseologismen haben oft ein zugrunde liegendes Bild, was
aber nicht immer ihre Ubertragene Bedeutung voraussetzt. Dieses
Merkmal wird als ,Bildhaftigkeit’ bezeichnet. Man spricht in Bezug auf die
Struktur des Phraseologismus von der Festigkeit, die dermal3en erstarrt
ist, dass der Austausch der Komponenten zur Bildung einer freien
Wortgruppe fiuhren kann. Die Festigkeit aufiert sich nicht nur in der
beschrankten Austauschbarkeit. In den meisten Féllen verhalten sich
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Phraseologismen syntaktisch nicht mehr wie freie Syntagmen, weil sie
eine feste Wortstellung haben (hinten und vorne, mit Ach und Krach,
Ebbe und Flut versus polnisch przyptywy i odptywy) oder nicht konjugiert
sind.

Im Nachstehenden wird die Vielfalt der phraseologischen
Erscheinungen dargestellt.

3. Klassifikationsmoglichkeiten der phraseologischen

Wortverbindungen

Es gibt mehrere Konzeptionen der Gliederung von Phraseologismen,
je nachdem, welches Kriterium man wahit. Jeder Sprachforscher nimmt
zum Zweck seiner Fragestellung andere Kriterien vor.

In der polnischen Phraseologie werden die Phraseologismen nach
dem formalen und semantischen Kriterium geteilt. Im Falle des formalen
Kriteriums handelt es sich um grammatische Merkmale und nach
diesem Kriterium wird furr lexikographische Zwecke verfahren. Demnach
werden die festen Wortverbindungen von S. Skorupka [23, S. 9] in drei
Gruppen geteilt:

1. Wyrazenia (nominale, adverbiale und adjektivische Gefiige)

z. B.: prawa reka (jmds. rechte Hand)- 'najblizszy wspotpracownik’

(,jmds. Vertrauter und wichtigster Mitarbeiter’; [7, S. 298]

Das sind Verbindungen von mindestens zwei Wortern, die eine
syntaktische Einheit bilden und einen nominalen Charakter haben. Das
Zentrum der Wendung bildet in der Regel ein Substantiv oder ein
Adjektiv, manchmal ein Partizip oder Adverb. Dazu werden von
Skorupka auch festgepragte prapositionale, adverbiale Verbindungen
gezahlt: fala morska, kraina mlekiem i miodem ptyngca etc.

2. Zwroty (verbale Phraseologismen mit einem verbalen Kern)

z. B. byc¢ przeciw (gegen etwas sein) — ,opowiadaé sie przeciwko
czemus’

Zu dieser Gruppe gehdren syntaktisch verbundene Worter mit der
verbalen

Basis: ples¢ trzy po trzy (albernes Zeug reden), prawde moéwigc
(ehrlich gesagt) etc.

3. Frazy (nominal-verbale, padikative Einheiten)

z. B. is¢ komus na reke (jmdm. an die Hand gehen) — ,uwzgledni¢
czyjes zyczenia, interesy’ (jmdn. bei der Arbeit unterstiitzen)

Wortverbindungen dieser Gruppe bestehen aus nominalen und
verbalen Komponenten und kénnen als ein Satz in der Kommunikation
vorkommen. Dabei kann es sich um einen einfachen oder
zusammengesetzten Satz handeln.
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S. Skorupka [23, S. 6] weist aber auch auf die Relation Phrase-Satz
hin, dass man die Phrase nicht mit einem Satz verwechseln soll. Zu der
Phraseologie werden nur diese Satze gezahlt, die mehr oder weniger in
der Sprache gepragt sind, die oft in der gleichen Form wiederholt
werden und in gleicher Reihenfolge. Es sind unterschiedliche
Redewendungen, Sentenzen, Maximen, Aphorismen und Sprichworter.

Nach dem semantischen Kriterium werden die Wortverbindungen
geteilt in:

1. stafe (idiomatische Phraseologismen)

Mindestens eine Komponente der Wortverbindung muss
wendungsinterne Bedeutung haben. Lexeme bilden lexikalische
Einheiten, die wie ein Lexem in der Kommunikation gebraucht werden,
d. h. sie kdnnen mit einem Wort ersetzt werden oder mit einem
synonymen Phraseologismus. lhre Gesamtbedeutung ist nicht gleich
der Summe ihrer Kompnenten, z. B. stary grzyb (wortliche Bedeutung:
.ein alter Pilz’; phraseologische Bedeutungsvariante:

.ein alter Mann’), dwa grzyby w barszcz (wortlich: ,zwei Pilze in den
Borschtsch’; Phraseologische Bedeutung: ,etwas Uberfliissiges’), [23, S. 7].

2. faczliwe (teilidiomatische Phraseologismen)

Die Komponenten solcher Wortverbindung haben ihre freie
Bedeutung bewahrt aber als Ganzes bilden sie eine fixierte Form, z. B.
dobry/ rézowy/ $wietny/ zty humor (gute Laune). Die Grenze zwischen
festen und verbindungsfahigen Wortverbindungen ist flissig. An der
Peripherie dieser Gruppe liegen Funktionsvergefiige, z. B. wykonaé
skok (skoczy€), wyciggng¢ wniosek (wnioskowac) usw. und feste
Vergleiche, die einen stereotypen Charakter haben, aber ihre
Gesamtsumme der Summe ihrer Komponenten gleicht: blady jak kreda
(blass wie Kreide), biaty jak sSnieg (weil3 wie der Schnee); ciezki jak ston
(schwer wie ein Elephant); podobni do siebie jak dwie krople wody (sie
&hneln einander wie ein Ei dem anderen) [23, S. 7].

3. luzne (freie Wortverbindungen)

Das sind Wortverbindungen, die immer neu und okkasionell
gebildet werden, weil sie eine einfache Verbindung der freien Lexeme
sind: droga przez wie$ (der Weg durch das Dorf), droga przez las (der
Weg durch den Wald), etc. das einzige gemeinsame Element ist das
Lexem droga (der Weg), [23, S. 7].

Dieser Typ von Wendungen ist in den phraseologischen
Woérterblchern nicht vorzufinden.

Als anderes Beispiel der Gliederung wird jetzt die von H. Burger
dargestellt, die nach dem der Metaphorik naheliegenden Kriterium der
Motiviertheit erfolgt. Nach seiner Basisklassifikation unterscheidet man
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je nach ihrer Zeichenfunktion drei Gruppen von Phraseologismen:
Referentielle, kommunikative und strukturelle phraseologische
Einheiten.

Als Grundprinzip eines Phraseologismus betrachtet Burger ihre
besondere Art semantischer und syntaktischer Regularititen der
Verknupfung und ihre Lexikalisierung. Er unterscheidet zwischen

(1) phraseologischen Wortverbindungen und

(2) idiomatisch-phraseologischen Wortverbindungen.

Die erstgenannte Gruppe gehort bei Fleischer zu der Peripherie des
phraseologischen Untersuchung.

Innerhalb der zweiten Gruppe werden die Phraseologismen wegen
des Grades der ldiomatizitat in zwei Gruppen weiter geteilt in:

* Idiome im engeren Sinne

* Idiome im weiteren Sinne

Bei Idiomen im engeren Sinne ist die Bedeutung der Redensart aus
den Bedeutungen den Komponenten nicht erschlieRbar, weil ihre
Bedeutungen innerhalb der Wendung semantische Modifikation erfahren
haben. Sie sind demzufolge unmotiviert. Abgeschwéachte Motiviertheit, die
nachvollziehbar ist, kennzeichnet Idiome im weiteren Sinne. Das Kriterium
fur die idiomatisch- phraseologische Wortverbindungen ist also die
Nachvollziehbarkeit der Ubertragenen Bedeutung. Das Phanomen der
Idiome, der "irregulairsten Phraseologismen" [4, S. 19], wird im zweiten
Teil dieser Arbeit detalliert dargestellt, deshalb wurde in diesem Punkt nur
ein Uberblick verschafft. Auch die an der Peripherie der Phraseologie
liegende feste Wendungen wurden hier in aller Kiirze dargestellit.

In dem Modell von Christine Palm [18] werden Phraseologismen
nach den Kriterien der Festigkeit und Stabilitdt, ferner auch der
Idiomatizitat in folgende zwei Gruppen geteilt:

a) Phraseologismen im engeren Sinne (Phraseme)

b) Phraseologismen im weiteren Sinne

Phraseme (auch: ,Idiome’, ,Redensarten’, ,Wortgruppenlexeme’,
,Phraseolexeme’) kdnnen satzwertig sein und ihre syntaktische Struktur
ist unterschiedlich. Die Bedeutung der Komponenten ist mehr oder
weniger modifiziert, wenn ihre Verknlpfung irregulér ist. Die regulare
Verknipfung hat zur Folge, dass die wendungsexterne
Bedeutungsvariante der Komponenten erhalten bleibt. Zu den
Phraseologismen im weiteren Sinne gehoren in dieser Klassifikation:

— Sprichwdrter und Antispritiwdrter

— Sagworter oder Wellerismen

— Lehnsprichworter

— gefligelte Worte
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Morphologisches Paradigma und die Wortart der Komponenten sowie
die potentielle Satzgliedrolle sind Kriterien der morpho- syntaktischen
Klassifikation. Dies ist die bevorzugte Gliederung, die am haufigsten die
Anwendung findet, weil man die Wortverbindung leicht im Lexikon
auffinden kann, indem man nach dem Kernwort recherchiert. Es ergeben
sich dabei folgende Gruppen von festen Wortverbindungen: substantivische
Phraseologismen, verbale Phraseologismen, adjektivische Phraseologismen,
adverbiale Phraseologismen, Phraseologismen mit Pronominaladverbien
da-, Phraseologismen mit Numeralia, pronominale Phraseologismen.

Eine andere Mdglichkeit der Klassifikation, die oft zitiert wird, ist ein
Zentrum-Perpherie-Modell von W. Fleischer [10]. Zum Zentrum der
Phraseologismen (laut diesem Modell) gehéren Wortverbindungen, die
ein Autosemantikon besitzen und sich durch die Merkmale der
Idiomatizitat, der Stabilitdt und der Lexikalisierung kennzeichnen. Wenn
eines dieser Kriterien fehlt, dann wird die Wortverbindung in die
Peripherie geriickt [10, S. 71]. Es sind im Prinzip die Hauptmerkmale der
Phraseologismen und sie entscheiden darUber, ob die gegebene
Wortgruppe dem Kernbereich (Zentrum) oder der Peripherie zugeordnet
wird. In die Richtung Peripherie riicken kommunikative Formeln, die
einen Textanschluss ermdglichen. Sie weisen entweder einen geringen
oder gar keinen Grad der Idiomatizitat auf.

Zwischen der Phraseologie und Syntax stehen Phraseoschablonen.
Diese Gruppe umfasst unterschiedliche Konstruktionen. Das sind, mit
Fleischer [10, S. 136] gesprochen, syntaktische Strukturen mit der
variablen lexikalischen Fullung. Ihre Idiomatizitat ist syntaktischer Art.
Diese Konstruktionen haben eine irregulére Bedeutung. Die meisten
Phraseoschablonen haben die Bedeutung der Intensivierung, die mit
unterschiedlichen Modellen ausgedriickt wird [10, S. 3]:

- sicher ist sicher, hin ist hin

- der Brief kommt und kommt nicht, der Wagen will und will nicht
anspringen

- Schritt fiir Schritt, Schlag auf Schlag

- Buch der Blicher, Spiel der Spiele

Phraseoschablonen koénnen auch expressive Wertung zum
Ausdruck bringen:

- dieses Bierfass von einem Kerl

- es ist zum Heulen/Verricktwerden/. . .

- du hast gut lachen/reden/. . .

Eine besondere Gruppe von Phraseoschablonen bilden
Funktionsverbgefiige, die nur eine grammatische Funktion erflllen.
Wortgruppe der Art ist eine
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"Verbindung aus einem inhaltsarmen Verb und einem sinntragenden
Substantiv" [6, S. 767].

Das sind Streckformen des Verbs. In der Verbindung deverbatives
Substantiv + Verb hat das Verb (Funktionsverb v. a. bringen, kommen,
geben, machen) eine verblasste modifizierende Bedeutung, die sich von
der wendungsexternen Bedeutung unterscheidet:

treffen - freie Bedeutung: ,begegnen’

Entscheidung treffen — ,sich entscheiden’

Die Wahl treffen — wahlen’

zum Ausdruck bringen - ,ausdrticken’

Entscheidung treffen — ,sich entscheiden’

Die Hauptsinntrager sind Akkusativobjekt bzw. Prapositionalgruppe,
die samt dem Verb das Pradikat bilden. Daraus folgt, dass man dieses
Gefige oft durch ein Vollverb ersetzen kann. Es muss aber mit dem
Hauptsinntrager etymologisch verwandt sein.

Jetzt zum Zentrum dieses Modells. Feste Wendungen, die wegen
ihrer Merkmale als Phraseologismen bezeichnet werden, sind teil- oder
vollidiomatische Einheiten, sog. Phraseolexeme. Sie erfullen die
Kriterien der Idiomatizitat und Stabilitat, und sie sind durch die Tendenz
zur Speicherung im Lexikon gekennzeichnet. Diese werden weiter in
nominale, verbale, adjektivische und adverbiale Phraseologismen
untergliedert.

Die angeflihrten Beispiele der Definitionen zeigen, dass in dem
deutschen und in dem polnischen Sprachsystem auf die gleichen
Merkmale phraseologischer Wendungen hingedeutet wird.

3.1. Sprichworter und Antisprichworter

Da Idiome auch als, sprichwortliche Redensarten’ bezeichnet werden,
kdnnte man vermuten, dass sie in die Nahe der Sprichworter gehdren.
Das ist aber eine falsche Vermutung, weil sie sich in Form, Funktion und
Struktur voneinander unterscheiden. 'Paremia nie sg jednak jednostkami
leksykalnymi, lecz minimalnymi tekstami, utrwalonymi spotecznie.
Podlegajg weryfikacji logicznej, warunki ich uzycia sg okreslone
pragmatycznie a nie gramatycznie" [17, S. 12]. Diese Abgrenzung ist aber
nicht immer problemlos [21, S. 10]: "Die Grenzen zwischen Sprichwort
und sprichwortlicher Redensart werden in dem Augenblick flielend, wo
Sprichworter bzw. Redensarten in einen dichterischen Text eingeflochten
werden." Am klrzesten konnte man diese Art von festen
Wortverbindungen mit Worten von A. Sabban [22, S. 44] charakterisieren:

"Sprichworter sind (soweit sie die Form eines Aussagesatzes
haben) Allsatze mit Anspruch auf allgemeine Gultigkeit".
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Wir wollen noch andere Definition zitieren, die die wichtigsten
Merkmale der Sprichworter beriicksichtigt. Diese stammt von H. Beyer
[2, S. 6]

"Sprichworter sind allgemein oder zumindest weithin bekannte, fest
und dauerhaft gepragte Satze, die eine pragnant formulierte Lebensregel
bzw. verallgemeinerte Lebenserfahrung enthalten. In ihrer komplexen
Aussage und ausgefeilten Gestalt bilden sie zugleich Miniaturtexte von
manchmal grofdem poetischem Reiz. Pragnanz und Volkstiimlichkeit nach
Inhalt und Form sind unerlassliche Voraussetzungen fir die Gelaufigkeit
des Sprichworts und fir eine weitgehend miindliche, oft Uber die
Jahrhunderte reichende Uberlieferung".

Strukturell gesehen sind sie also vollstandige oder elliptische Satze. Es
fehlt bei ihnen ein Element, das auf die Sprechsituation verweisen wurde.
Die syntaktische Struktur der Sprichworter bevorzugt Autosemantika. Sie
haben feste Struktur und eine doppeldeutige Bedeutung, die nicht additiv
aus den Bedeutungen seiner Komponenten erschlief3bar ist:

Wer A sagt, muss auch B sagen — ,wer etwas beginnt, muss es
fortsetzen [und auch angenehme Folgen auf sich nehmen] [7, S. 19]

Der Krug geht so lange zum Brunnen/Wasser, bis er bricht — ,ibles
Handeln

bleibt auf die Dauer nicht ungestraft; fragwiirdiges Tun scheitert
eines Tages' [7, S. 421]

Dagegen sprichwortliche Redensarten sind verbale, bildhafte
Ausdriicke, wo sich Zeit und Person andern. Sprichworter urteilen
bewertend und in einer vereinfachenden oder generalisierenden Weise
werden positive oder negative Eigenschaften zu- bzw. abgesprochen.
Sie werden nicht wie Phraseologismen reproduziert sondern in Bezug
auf eine Situation zitiert. Ein zusatzliches Merkmal, das Ubrigens auch
fur die sprichwortliche Redensarten zutrifft, ist ihre vielfach ausgepragte
Bildlichkeit [21, S. 10], z. B.:

Die Ratten verlassen das sinkende Schiff; die Wénde haben Ohren,
Ausnahmen bestétigen die Regel, doppelt gibt, wer schnell gibt, jeder ist
seines Gliickes Schmied efc.

Die Form des Sprichworts wird oft durch Rhythmus, Stabreim, End-
oder Binnenreim gefestigt [20, S. 251]. Wenn es sich um ihre Relation
zu den Phraseologismen handelt, dann stehen die beiden Gruppen von
Wortverbindungen oft in einer Wechselbeziehung zueinander, weil
Sprichworter durch syntaktische Prozesse zu sprichwdrtlichen
Redensarten werden kénnen. Das kann zum Beispiel durch Hinzuflgen
oder Reduktion eines Elements zustande kommen:
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Sprichwort: Stille Wasser sind tief — ,aufRerlich zurtickhaltende,
ruhige Menschen

haben oft iberraschende [Charakter] Eigenschaften’ [7, S. 782]

Idiom: stilles Wasser

Das Sprichwort, das in einer originalen oder eingedeutschten
Variante gelaufig ist, bezeichnet man als Lehnsprichwort. Die Quelle der
Lehnsprichworter ist die Antike oder die Bibel, z. B. .:

gutta cavat lapidem Steter Tropfen hohlt den Stein

manus manum lavat Eine Hand wéscht die andere

Manchmal werden Sprichworter ironisch als sog. Antisprichworter
gebraucht. Das ironische Effekt wird durch den Austausch einer der
Komponenten verursacht. [18, S. 5]:

Sprichwort: Viele/alle Wege fiihren nach Rom — ,es gibt mehrere
Méglichkeiten, ein Ziel zu erreichen’ [7, S. 786]

Antisprichwort: Ausnahmen bestétigen die Regel, sagte der Weg
und fiihrte an Rom vorbei

Sprichwort: Was lange wéhrt, wird endlich gut — ,geduldiges Warten,

geduldiges Sichbemiihen wird am Ende belohnt’ [7, S. 431]

Antisprichwort: Was lange gért, wird endlich Wut

Man soll neben dem Sprichwort auch Gemeinplétze nennen, denn
sie beide werden als sog. topische Formeln (oder Topoi) bezeichnet
nach dem Begriff "Topos" aus der antiken Rhetorik.

Gemeinplatze formulieren nur Selbstverstandlichkeiten,
Binsenweisheiten:

Was man hat, das hat man

Sie werden gebraucht, wenn etwas unumganglich bewertet wird
zum Zweck der Bewertung oder Rechtfertigung einer Handlung.

In der polnischen Phraseologieforschung werden die festen
Wortverbindungen dieser Gruppe (przystowia) als Wendungen definiert,
die durch Bild und Allegorie einen Gedanken mitteilen. Typisch fir sie ist
der didaktische Charakter. Ihre Quelle ist entweder das Volkstradition
oder die Literatur [19, S. 740].

Zu den Sprichwortern werden auch einige Maximen und Sentenzen
gezahlt:

Mit dieser Gruppe der phraseologischen Wortverbindungen befasste
sich v.a.J. Krzyzanowski [23]. Er definierte diese Wendungen als literarische
Miniaturformen mit Reim und Rhythmus, deren Form mehr oder weniger
stabil ist. Als feste Kombinationen werden sie in der Kommunikation
reproduziert. Der Autor nennt folgende Sprichwort-Merkmale:

1. Stabile Form — sie werden in einer unveranderlichen Form
gebraucht, keine der Komponenten wird erweitert, reduziert oder ersetzt.
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Es werden auch keine Leerstellen erdffnet, die man mit einem Objekt
flllen kénnte.

Baba z wozu, koniom Izej

*Monika z wozu, koniom Izej.

In diesem Beispiel hat die Wendung ihre Ubertragene Bedeutung
verloren und kann sich nur auf eine konkrete auf3ersprachliche Situation
beziehen.

2. Allegorie — bildhafte Darstellung eines abstrakten Begriffes mittels z.
B. symbolischer Handlungen etc.: "Darstellung eines abstrakten Begriffs
durch ein (personifizierendes) rational fassbares Bild" [5, S. 91].

"wyrazenie w mowie, piSmie i sztuce prawd i uogdinien o ludzkim
postepowaniu i doswiadczeniu za pomocg symbolicznych, fikcyjnych
postaci, dziatan, a takze caftej fabuly (zwtaszcza bajek, przypowiesci);
obrazowe przedstawienie poje¢ oderwanych, gtéwnie za pomocag
personifikacji" [13, S. 24].

Zum Beispiel.:

Kruk krokowi oka nie wykole

Jesli wejdziesz miedzy wrony musisz krakac jak i one.

3. Bildhatftigkeit — Sprichworter sprechen mit Bildern:

Lody zostatly przetamane

Kot z domu — myszy po stole taricujg

Blizsza koszula ciatu niz sukmana

4. Lehrhafte Tendenz, die sich z. B. als Warnung auf3ern kann:

Nosit wilk razy kilka, poniesli i wilka

Kto pod kim dotki kopie, czesto sam w nie wpada

Heutzutage werden Sprichworter nicht nur als goldene Lebensregel
verstanden. Man gebraucht sie spielerisch, um der Aussage einen
besonderen stilistischen Ausdruck zu verleihen — es kann ein Spott oder
eine Ironie sein. Aus diesem Grund werden sie mit Vorliebe in der
Presse, Werbung u. a. zitiert:

~Sprichworter sind so lebendig wie eh und je, mag auch ihre
Funktion anders, ihre Zahl geringer sein als vor Jahrhunderten. [...]. Sie
sind nicht mehr schlechthin unentbehrliche Medien bei der Vermittlung
sozialer Erfahrung und Moral von einer Generation zur anderen. [...].
Das Pragnante und das Formelhafte des Sprichworts geben ihm nach
wie vor eine eindringliche, suggestive Kraft, die im Alltag wie von
Presse, Werbung und bei vielen anderen Gelegenheiten ausgiebig
genutzt wird. Sprichwértliches ,kommt an™[2, S. 5].

H. Beyer [2, S. 14] weist darauf hin, dass man gegenwartig als
Sprichworter eine Mischung von Sprichwortern und gefliigelten Worten
empfindet.
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3.2. Sagworter oder Wellerismen

Sagworter sind eine Sondergruppe der Sprichworter, die von
jemandem zitiert werden und in eine Situation gestellt, wohin sie
Uberhaupt nicht passen. Der Begriff Wellerismus’ geht auf die Figur aus
Dickens’ ,Pickwick Papers" — Samuel Weller. Der Terminus wurde von
Archer Taylor eingefihrt.

Wegen ihrer Variabilitdt ist diese Gruppe der festen
Wortverbindungen nach wie vor produktiv [2, S. 14]. Die Besonderheit
dieser Wendungen aufert sich in dem Sagte-Teil, in dem man erfahrt,
wer die sprechende Person ist. Das Verb ,sagen’ erscheint dabei immer
in der Prateritum-Form. Wellerismen bestehen meistens aus drei Teilen:

Was sich liebt, das neckt sich, sagte die Katze und fral3 die Maus

Alter schiitzt vor Torheit nicht, sagte die Greisin, und lief3 sich liften

Seltener kommen sie in einer zweigliedrigen Form vor:

Haben, haben, sagte der Hund.

oder als Dialog:

Der Mann ist die Krone der Schépfung, sagte der Mann und ich bin

das Kreuzchen darauf, sagte die Frau.

Wellerismen — im Gegensatz zu den Sprichwortern — keine
ethischen Werte vermitteln. Sie dienen allein einer Provokation. Sie sind
keinesfalls als ernsthafte Lebensregeln zu verstehen. Ihr Ziel ist es, die
menschlichen Laster mit Ironie, Spott oder Witz darzustellen.

Sagworter entstehen auch gegenwartig und werden v. a. im
Niederdeutschen bevorzugt gebraucht, z. B.:

Zeit ist Geld, sagte der Ober und addierte das Datum mit[2, S. 15]

Das ist Geschmack|s]sache, sagte der Affe und biss in die Seife
[7,S. 30]

Im Polnischen werden diese Wortverbindungen als powiedzenie
bezeichnet, als eine kurze Aulerung typisch fiir eine Person, die von
anderen gern wiederholt wird:

.Zwiezta, zwykle aforystyczna wypowiedz, czesto wiasciwa komus,
chetnie powtarzana przez kogos" [9, S. 829]

3.3. Gefliigelte Worte

W. Fleischer [10, S. 20] definiert gefliigeltes Wort als

"ein landlaufiges Zitat, d. h. [..] ein in weiteren Kreisen des
Vaterlandes dauernd angefiihrter Ausspruch, Ausdruck oder Name,
gleichviel welcher Sprache, dessen historischer Urheber, oder dessen
literarischer Ursprung nachweisbar ist", z. B.:

Grau, teurer Freund, ist alle Theorie. (Goethe)
Vom Winde verweht. (Margaret Mitchell)
Erst kommt das Fressen, dann kommt die Moral. (Brecht)
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Die Bezeichnung dieser Gruppe der festen Wortverbindungen ist auf
Georg Bichmanns Sammlung (erschien erstmalig 1864) zurtickzufiihren,
wo er diesen Terminus gebraucht und definiert hat [2, S. 16].

Geflugelte Worte zitiet man in vergleichbarer Situation. Ihr
typisches Merkmal ist ihre Quelle, die nachweisbar ist. Sie kdnnen aber
zu den Phraseologismen werden. Die Phraseologisierung vollzieht sich
durch verschiedene syntaktische oder lexikalische Umformungen unter
der Bedingung, dass die Quelle nicht mehr nachvollziehbar ist. Dieser
Prozess ist moglich, weil dieser Typ der festen Wendungen nicht an die
Satzstruktur gebunden ist [10, S. 84].

3.4. Sentenz, Maxime, Aphorismus

Maxime ist als eine allgemeine Lebensregel zu verstehen. Ahnlich
wie ein gefligeltes Wort ist sie autorenbezogen. Sentenz wird durch
lehrhafte Tendenz gekennzeichnet sowie durch ihren Ursprung in einem
kinstlerischen Werk. Das ist ein kurzer, einprdgsamer Ausspruch in
Satzform mit einer Lebenserkenntnis, in der Regel aber mehr philosophisch
betrachtender Art. Ein Oberbegriff fir die Sentenz ist das gefligelte Wort.

Aphorismus ist wie gefligeltes Wort autorenbezogen und bildet
eine Art Gegenpol zum Sprichwort. Das sind originelle, geistreiche
Gedankensplitter, die bestimmte Verhaltensweisen und Erkenntnisse in
Frage stellen [2, S. 17]. Die Quelle dieser Wendungen ist die Antike und
es waren zuerst Ratschlage oder Erkenntnisse. |hre Bliite erlebten sie in
der Renaissance. Zu festen Wendungen dieser Art gehéren zum
Beispiel:

"Die Vernunft formt den Menschen, das Gefiihl leitet ihn" Jean-
Jacques Rousseau

"Der Aberglaube ist die Poesie des Lebens, deswegen schadet
dem Dichter nicht, abergldubisch zu sein" Goethe

"Gébe es nicht Gott, so miisste man ihn erfinden" Voltaire

"Sie steinigten ihn mit einem Denkmal" Stanistaw Jerzy Lec

"Alle Ménner sind ichbezogene Kinder" Christa Wolf

Diese  Wortverbindungen sind auch die Quelle der
Phraseologismen, jedoch eine weniger produktive als z. B. Sprichworter
[15, S. 198]. Den Aphorismen sind Maximen eng verwandt.

In der polnischen Sprache definiert man feste Wortverbindungen
dieser Gruppe als:

ztota mysl — ,zdanie, sad celnie wyrazajgce jakg$ cenng mysl,
prawde ogodlnag, jakies ogdine przestanie; sentencja, maksyma,; w liczbie
mnogiej wybdr takich maksym, powiedzen" [9, S. 1364).

aforyzm —  krétkie, zwiezte powiedzenie wyrazajgce jakgs ogding
mysl filozoficzng, moralng, zyciowg itp., zwykle ujete w blyskotliwej
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formie; sentencja, maksyma". [9, S. 4] maksyma (sentencja) — ,0gdina
prawda, prawidto, zasada podstawowa, reguta postepowania, zwtaszcza
wyrazone w formie aforyzmu, krétkiej sentencji". [13, S. 315].

3.5. Vergleichsformeln

Diese Wortverbindungen sind, wie Zwillingsformeln, einfache
Formen und Strukturen. Die Abgrenzung der Vergleichsformeln von den
Phraseologischen Wortverbindungen bereitet erhebliche Schwierigkeiten.
Der Grund dafiir ist eine nicht mehr verstandliche Komponente, die sie
manchmal enthalten. Man kdnnte dabei von einer unikalen Komponente
sprechen, weil sie nur diachronisch zu motivieren ist:

dumm wie Bohnenstroh

Innerhalb dieser Gruppe gibt es auch sog. stereotype Vergleiche:

weill wie Schnee/ Kreide

Bis auf wenige Ausnahmen (schnell wie der Blitz) werden sie in den
Themenbereich der Phraseologie nicht aufgenommen — wegen ihrer
starken Veranderbarkeit. Sie werden v. a. scherzhaft und ironisch
gebraucht.

In dem polnischen Sprachsystem existieren auch diese Formen, fur
die die genannten Merkmale zutreffen.

z. B.: Gtupi jak but z lewej nogi, spac jak susef, pasowac jak piesc¢
do nosa etc.

3.6. Zwillingsformeln (auch: Wortpaare)

"Sie sind die einfachsten formalen Redensartenschemata" [21,
S. 12]. Diese starren phraseologischen Wortverbindungen sind durch
Stabreim oder Endreim gebunden. Eine unverdnderbare Reihenfolge
ihrer Komponenten wird durch den Rhythmus bewirkt. Das ist ein Typ
der festen Wortverbindungen, in dem es sich um Verstarkung des
Sachverhaltes handelt, den sie zum Ausdruck bringen. Man
unterscheidet dabei zwischen zwei Gruppen:

(a) Hand in Hand; wenn schon, denn schon; Auge um Auge, Zahn
um Zahn

(b) Haut und Knochen; von A bis Z; Hals (iber Kopf

Die erste Gruppe (a) bilden solche Formeln, die durch Wiederholung
des gleichen Lexems gebildet werden zum Zweck der Verstarkung. In der
Gruppe (b) werden die Zwillingsformeln aus verschiedenen Wortern
zusammengesetzt. Sie werden so gebildet, dass das kiirzere Wort dem
langeren vorangestellt wird. Auch steht das Wichtigere voran (Sonne und
Mond). Es ist dabei hervorzuheben, dass sie feststehende Wortfolge haben.

3.7. Pragmatische Phraseologismen

Es sind Konstruktionen, die fir Kommunikationspartner eindeutig sind,
d. h. sie haben nur eine wortliche Bedeutung und so zu verstehen sind. Sie
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sind im gewissen Sinne fest, weil man sie immer im bestimmten Kontext, in
der gleichen aufersprachlichen Situation gebraucht, z. B. Guten Appetit!
beim Essen, oder Toitoi toi! als Gliickwunsch. Pragmatische Phraseologismen
haben keine stilistische Funktion und sind primar eine Art der Signale.

Die kurz angeschnittenen Formen zeichnen sich durch usuelle
Geltung, Reproduzierbarkeit, syntaktische und semantische Stabilitat
und oft Idiomatizitdt. Diese Merkmale heben sie zwar von freien
Wortverbindungen ab, aber sie gehdren nur in den Bereich der
Phraseologie-Peripherie. Daraus folgt, dass sie nicht so oft wie andere
Gruppen der Phraseologismen, die das Zentrum der Phraseologie
bilden, behandelt werden [15, S. 165].

Die dargestellten Moglichketen der Einteilung der Phraseologismen —
auch wenn nur in der Form einer Ubersicht- macht uns der Vielfalt
derartigen Wortverbindungen bewusst. Die kontrastive Sicht Iasst die
Deutsch Lernenden viele- nicht nur stilistische Fehler vermeiden und
vielleicht auch die Phraseologie der Muttersprache neu entdecken.

Literaturverzeichnis

1. Baba Stanistaw/Liberek Jarostaw. Stownik frazeologiczny wspéfczesnej
polszczyzny. Wydawnictwo naukowe PWN. Warszawa, 2002

2. Beyer Horst und Annelies (1985). Sprichwérterlexikon. Sprichwérter
und sprichwértliche Ausdriicke aus deutschen Sammlungen vom 16.
Jahrhundert bis zur Gegenwart. Verlag C. H. Beck. Minchen.

3. Burger Harald, Buhofer Annelies und Sialm Ambros. Handbuch der
Phraseologie. Walter de Gruyter. Berlin, 1982.

4. Dobrovol’skij Dmitrij. Kognitive Aspekte der Idiom-Semantik. Studien
zum Thesaurus deutscher Idiome. Gunter Narr Verlag. Tibingen, 1995.

5. Duden, Deutsches Universal Woérterbuch A-Z. Mannheim, 1996.

6. Duden, Band 4. Die Grammatik. Mannheim, 1984.

7. Duden, Band 11. Redewendungen und sprichwértliche Redensarten.
Mannheim, 1998.

8. Duden, Band 12 Zitate und Ausspriiche, Mannheim, 1998.

9. Dunaj Bogustaw. Stownik wspoéifczesnego jezyka polskiego. Warszawa,
1996.

10. Fleischer Wolfgang. Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache.
Leipzig,1982.

11. Fleischer Wolfgang. Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. 2.
durchgesehene und ergénzte Auflage. Max Niemeyer Verlag. Tubingen, 1997.

12. Keil Martina (1997). Wort fiir Wort. Représentation und Verarbeitung
verbaler Phraseologismen (Phraseo-Lex). Max Niemeyer Verlag. Tiibingen, 1997.

13. Kopalinski Wtadysftaw. Stownik wyrazéow obcych | zwrotow
obcojezycznych. Wiedza Powszechna, 1989.

14. Krzyzanowski Julian. Nowa ksiega przystéw wyrazeh przystowiowych
polskich. Warszawa, 1969.



Jlimepamypa ma Kynsmypa [Noniccs Ne 95. Cepis "®inonoeiyHi Hayku" Ne 12 209

15. tabno-Falecka Ewa. Phraseologie und Ubersetzen: eine Untersuchung
der Ubersetzbarkeit kreativ-innovativ gebrauchter wiederholter Rede anhand von
Beispielen aus der polnischen und deutschen Gegenwartsliteratur. Peter Lang
GmbH Europaischer Verlag der Wissenschaften. Frankfurt am Main, 1995.

16. Mitrache Liliana. Intertextualitdt und Phraseologie in den drei Versionen
der ,Panne" von Fredrich Dirrenmatt. Aspekte von Groteske und Ironie. Uppsala
Universitat. Stockholm, 1999.

17. Pajdzinska Anna (1993). Frazeologizmy jako tworzywo wspdfczesnej
poezji. Agencja Wydawniczo-Handlowa. Lublin, 1993.

18. Palm Christine. Phraseologie. Eine Einfiihrung. Gunter Narr Verlag.
Tubingen, 1995.

19. PWN . Stownik wyrazéw obcych. Warszawa, 1980.

20. Rudi Conrad. Kleines Worterbuch sprachwissenschaftlicher Termini.
VEB Bibliographisches Institut. Leipzig, 1975.

21. Réhrich Lutz. Lexikon der sprichwértlichen Redensarten, Bd. 1. Verlag
Herder GmbH & Co. KG. Freiburg im Breisgau, 1973.

22. Sabban Annette. Okkasionelle Variationen sprachlicher Schematismen.
Eine Analyse franzésischer und deutscher Presse- und Werbetexte. Gunter Narr
Verlag. Tubingen, 1998.

23. Skorupka Stanistaw. Stownik frazeologiczny jezyka polskiego. Wiedza
Powszechna. Warszawa, 1968.

References

1. Baba Stanistaw/Liberek Jarostaw. (2002). Stownik frazeologiczny
wspofczesnej polszczyzny. Wydawnictwo naukowe PWN. Warszawa.

2. Beyer Horst und Annelies (1985). Sprichwérterlexikon. Sprichwérter
und sprichwbrtliche Ausdriicke aus deutschen Sammlungen vom 16.
Jahrhundert bis zur Gegenwart. Verlag C. H. Beck. Minchen.

3. Burger Harald, (1982). Buhofer Annelies und Sialm Ambros. Handbuch
der Phraseologie. Walter de Gruyter. Berlin.

4. Dobrovol’skij Dmitrij (1995) Kognitive Aspekte der Idiom-Semantik.
Studien zum Thesaurus deutscher Idiome. Gunter Narr Verlag. Tubingen.

5. Duden, (1996). Deutsches Universal Wérterbuch A-Z, Mannheim,

6. Duden, (1984). Band 4. Die Grammatik. Mannheim.

7. Duden, (1998). Band 11. Redewendungen und sprichwértliche
Redensarten. Mannheim.

8. Duden, (1998). Band 12 Zitate und Aussprtiche, Mannheim.

9. Dunaj Bogustaw (1996). Stownik wspotczesnego jezyka polskiego.
Warszawa.

10. Fleischer  Wolfgang  (1982).  Phraseologie  der  deutschen
Gegenwartssprache. Leipzig.

11. Fleischer ~ Wolfgang  (1997).  Phraseologie =~ der  deutschen
Gegenwartssprache. 2. durchgesehene und ergénzte Auflage. Max Niemeyer
Verlag. Tubingen.

12. Keil Martina (1997). Wort fiir Wort. Représentation und Verarbeitung
verbaler Phraseologismen (Phraseo-Lex). Max Niemeyer Verlag. Tiibingen.



210 Literature and Culture of Polissya Ne 95. Series "Philology Research” Ne 12

13. Kopalinski Wiadystaw (1989). Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw
obcojezycznych. Wiedza Powszechna, 1989.

14. Krzyzanowski Julian (1969). Nowa ksiega przystdw wyrazen
przystowiowych polskich. Warszawa.

15. tabno-Falecka Ewa (1995). Phraseologie und Ubersetzen: eine
Untersuchung der Ubersetzbarkeit kreativ-innovativ gebrauchter wiederholter Rede
anhand von Beispielen aus der polnischen und deutschen Gegenwartsliteratur.
Peter Lang GmbH Europaischer Verlag der Wissenschaften. Frankfurt am Main.

16. Mitrache Liliana. Intertextualitdt und Phraseologie in den drei Versionen
der "Panne" von Fredrich Diirrenmatt. Aspekte von Groteske und Ironie. Uppsala
Universitat. Stockholm, 1999.

17. Pajdzinska Anna (1993). Frazeologizmy jako tworzywo wspéfczesnej
poezji. Agencja Wydawniczo-Handlowa. Lublin.

18. Palm Christine (1995). Phraseologie. Eine Einfiihrung. Gunter Narr
Verlag. TUbingen.

19. PWN. (1980). Sfownik wyrazéw obcych. Warszawa,

20. Rudi Conrad (1975). Kleines Worterbuch sprachwissenschaftlicher
Termini. VEB Bibliographisches Institut. Leipzig,

21. Réhrich Lutz. (1973). Lexikon der sprichwértlichen Redensarten, Bd. 1.
Verlag Herder GmbH & Co. KG. Freiburg im Breisgau,.

22. Sabban Annette. (1998). Okkasionelle Variationen  sprachlicher
Schematismen. Eine Analyse franzdsischer und deutscher Presse- und
Werbetexte. Gunter Narr Verlag. Tubingen.

23. Skorupka Stanistaw. (1968). Stownik frazeologiczny jezyka polskiego.
Wiedza Powszechna. Warszawa

Mapiyw Minyapek

af'loHKT (OoueHT) kadeapy iIHO3eMHMX MOB
N'ymaHiTapHO-ekoHoMiYHOT akagemii (Jloasb, MonbLua)
cneujanbHicTb "MoB0O3HaBCTBO"

Knacudikauisi ¢ppaseonoriyHnx cnonyyeHb:
HiMELIbKO-TONbCLKNUIA KOHTPACTHUI Nnornsg,

Y cmammi akyeHmoeaHo Ha crio80CroyHeHHSIX, siKi (3ae0siKu ceoill ghikcosaHiti gpopmi i crneyu-
¢hivHOMY 3Ha4YeHHI0) Hecymb dodamkoee eMouiliHe 3abaperieHHs. SHaHHSI ¢hpa3eosioeiamie
gapkruge Orisi BUBHEHHST iHO3eMHOI Mosu | pobomu nepeknadaya. pu MpasurbHOMY 8UKOPUC-
maHHi 80HU 36a2ad4yromb 8UCIIO8ITI08aHHS | c8id4amb Mpo 8UCOKUL pi8EHb 80I00IHHST iHO3eM-
HOK MO80IK. Hamomicmb ix HeHanexxHe 8UKOPUCMaHHs1 Moxe rpu3secmu 00 He3arsiaHosa-
HO20 KOMIYHO20 eghekmy abo Haesimb 00 ropyweHHsT 38°a3Ky. ¥ cmammi (Ha OCHO8I pi3HUX
8UXIOHUX meKcmig) rpedcmaerneHo Kpumepii, 3a SKUMU 8U3HaYaombCsi (hpa3eosioeiamMu 8 Hi-
MeupbKill i nonbebKiti Mosax. [pedcmasneHo pisHoMaHimmsi makux gpyr ciié 8 060X Mosax.
Knro4vosi crnosa: chpaseonoeisi, chpa3eonoaiamu, 3a2arbHi gopa3su, rnpucriie’s.



